Protokoél z V zwyczajnego posiedzenia Rady Doktorantéw Politechniki \Warszawskiej
kadencji 2021 (29.06.2021)

Przygotowali Kinga Piotrowska i Jacek Kostrzewa
Obecni
Delegaci RDPW 2021

Bajor Grzegorz

Cendrowski Piotr (delegat opuscit posiedzenie przed 3. Glosowaniem)
Czajka Anna

Drobnicki Rafat

Jachimowicz Anna

Kluge Pawel (zastgpca delegata)

Kruk-Fura Paulina

Kukielski Michat

Lomza Pola

Moscicki Artur (delegat dotaczyt do posiedzenia po 1. Glosowaniu)
Ojrzynska Milena

Pajerczak Marta

Podkowa Anna

Rodak Dominik

Siatkowski Stanistaw

Skarzynski Kacper

Szymczyk Anna

Wiegckowski Mikotaj

Zams Maciej

Komisja Regulaminowa

Cichocka Anna
Manujto Andrzej
Michalczuk Urszula

Goscie

Bartosiewicz Mateusz

Gorka Anna (wytaczona z mozliwosci gtosowania ze wzgledu na brak stosownych dokumentéw)
Komorowska Gabriela

Kopytowski Adrian

Kostrzewa Jacek

Piotrowska Kinga

Wilk Angelika

W posiedzeniu wzi¢to udziat 29 0séb.



Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i sprawdzenie kworum

Powotanie Komisji Skrutacyjnej

Informacje biezace

Przyjecie preliminarza na rok 2021

Dyskusja projektu regulaminu Samorzadu Doktorantow PW
Intencyjne glosowanie w sprawie uchwalenia nowego regulaminu Samorzadu
Doktorantow PW

Dyskusja systemu ksztatcenia po pandemii

Dyskusja nad projektem Statutu PW

Glosowanie w sprawie przyjecia protokotdw z poprzednich posiedzen
10 Sprawy wniesione i interpelacje

11. Wolne wnioski

12. Zamknigcie posiedzenia
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Ad 1.
Przewodniczacy Adrian Kopytowski powital wszystkich uczestnikow posiedzenia. Nastepnie
sprawdzit liste obecnosci 1 potwierdzil kworum do przeprowadzenia glosowania.

Ad 2.

Wybrano komisje skrutacyjng w sktadzie:
Anna Czajka — przewodniczaca

Anna Jachimowicz

Ad 3.

W ramach informacji biezacych, Przewodniczacy RDPW, Adrian Kopytowski poinformowat,
ze zostat uchwalony budzet Politechniki Warszawskiej. Subwencja jest niestety mniejsza niz
w minionym roku w zwigzku z czym mniejsze $rodki zostaty przeznaczone na stypendium
Rektora. Mimo to udato si¢ wynegocjowac 6% - maksymalng wielko$¢ gwarantowang przez
ustawe.

Przewodniczacy zwrdcit takze uwage, ze liczba doktorantow (w ramach studiow doktoranckich
na wydziatach) maleje. Przypomniat o przesytaniu w pazdzierniku informacji z Wydziatowych
Komisji Stypendialnych, ile jest ztozonych wnioskow na danych wydziale. Celem tego
dziatania jest dgzenie do rozdziatu ilosciowego $rodkow, dzigki ktoremu jak najwigcej 0sob
bedzie mogto otrzymac stypendium.

Nastgpnie glos zabrata Paulina Kruk-Fura - cztonek Zarzadu odpowiedzialny za finanse.
Przedstawita nastepujace kwestie:

— wiadze podjety decyzje o odmrozeniu pakietéw mobilnosciowych, ktore sa realizowane
w ramach programu IDUB. Pojawila si¢ zmiana w regulaminie, ktéra umozliwia
wykorzystanie tych pienigdzy rowniez na aktywnos$ci online (np. konferencje zdalne).
Regulaminy i wzory wnioskow sa dostepne na stronie gtownej Politechniki
Warszawskiej (na samym dole strony znajduje si¢ ikona IDUB, gdzie znajduje si¢
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Ad 4.

odnosnik do strony projektow — wszystkie regulaminy, formularze, kontakty do biura
IDUB-uU mozna tam znalez¢, a w razie wyjasnienia kwestii problematycznych istnieje
mozliwos$¢ bezposredniego skontaktowania si¢ w tej sprawie z Pauling Kruk-Furg -
czlonkiem zarzadu odpowiedzialnym za finanse),

druga inicjatywa mobilnosciowa - warto $ledzi¢ strong¢ gldéwng PW, poniewaz bedzie
organizowany konkurs na wyjazdy dodatkowe. Oprocz aktywnosci, do ktorych dostep
posiadajg wszyscy, bedzie konkurs na dodatkowe, dtuzsze, wyjazdy, w ktorych tez
bedzie mozna wzig¢ udziat (informacja na stronie powinna pojawié¢ sie¢ w lipcu,
a dokumenty bedzie mozna sktada¢ do wrzesnia).

W zwigzku z tym, ze jest duzo nowych osob ze Szkoét Doktorskich, Paulina Kruk-Fura
opowiedziata o tym, czym jest preliminarz oraz o dziataniach wykonywanych w trakcie jego
okreslania.

Rada Doktorantow PW ma swoj budzet - ten budzet to 120 tys. ztotych i jest przeznaczony na
réznego rodzaju aktywnos$ci, ktore doktoranci chcg sobie organizowac. Paulina Kruk-
Fura zaproponowata podziat sSrodkéw na okreslone pule, ktore utatwia uporzadkowanie dziatan.
W dalszej kolejnos$ci zostala zaproponowana propozycja puli wraz z przedstawieniem sytuacji
na lipiec 2021.:

1.

7.

8.

Dziatalno$¢ biezaca (sprawy zwigzane z obstuga biura, organizacja posiedzen,
drukowaniem dokumentow, itp. W Naszym przypadku bylo to: oplacenie wynajmu
biura i rachunkow za telefon, materiatlow biurowych i zakup nowej drukarki) — 10.000
zt.

Szkolenie, kultura, sport (aktywnosci organizowane dla doktorantow, np. wyjscie do
teatru, szkolenia z kompetencji migkkich, czy zarzadzania projektami) — 27.000 zt.
Integracja srodowiska doktoranckiego (wyjscia integracyjne dla delegatow RDPW) —
ze wzgledu na warunki epidemiologiczne do tej pory udato si¢ Nam zorganizowac jedno
takie spotkanie — 8.000 zt.

Dziatalnos¢ WRD i RDSD ($rodki finansowe wykorzystywane przez WRD oraz RDSD
na wlasne inicjatywy, np. szkolenia branzowe, inne wyjscia). Paulina Kruk-Fura
zaznaczyla, ze w emailu poprosi o ztozenie preliminarza czastkowego (1 kartka A4, na
ktorej beda zapisane: rodzaj wydarzenia i jego cena) — 37.000 zt na wszystkie jednostki.
Dziatalno$¢ zrzeszajagca organizacje doktoranckie (poza RDPW sg organizacje
zrzeszajace Rady Doktorantow z innych uczelni — organizowane s3 posiedzenia, na
ktére uczegszcezajg Nasi delegaci) — 8.000 zt.

Pula zwigzana z usuwaniem skutkow dziatalnosci pandemii COVID-19 (srodki
przeznaczone na zakup $rodkdéw ochrony osobistej (maseczek, przytbic) oraz klasa
szkolen specjalnych (zwigzanych z zamknigciem, dlugotrwatg pracg przy komputerze,
np. szkolenia z ergonomii pracy przy komputerze, czy z wykonywania grafik
komputerowych) — 22.000 zt.

Dziatalno$¢ promocyjna (np. ulotki, infografiki, gadzety promocyjne) — 5.000 zt.
Rezerwa finansowa (zapasowe $rodki finansowe na wszelki wypadek) — 3.000 zt.

Sumarycznie — 120.000 zt z budzetu PW.

Do preliminarza pojawily si¢ nastepujace pytania:

Pytanie 1: z ktorej puli jest finansowane posiedzenie wyjazdowe?
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Paulina Kruk-Fura odpowiedziata, ze najczesciej z puli 2, czyli: Szkolenia, kultura, sport albo
z puli 3, czyli: Integracja srodowiska doktoranckiego.

Pytanie 2 (do punktu 4): czy srodki finansowe podzielone sg po rowno dla kazdego WRD,
RDSD?

Paulina Kruk-Fura udzielita odpowiedzi: srodki sa podzielone symetrycznie na wszystkie 23
jednostki (18 WRD oraz 5 RDSD).

Pytanie 3: czy istnieje mozliwo$¢ zkgczenia dwoch pakietow mobilnosciowych (dla tych, ktorzy
zaczynali szkoty doktorskie i zostali wstrzymani przez pandemig)?

Paulina Kruk-Fura udzielita odpowiedzi, ze istnieje mozliwo$¢ skorzystania z obu pakietow
rownolegle, ale przy wykorzystaniu budzetu do konca roku kalendarzowego. Mozna
wykorzysta¢ caty budzet na jedng inicjatywe np. staz.

Pytanie 4: czy wykorzystanie pakietow musi nastapi¢ do konca roku?

Odpowiedz Pauliny Kruk-Fury: w tym momencie tak, natomiast jezeli bedzie jaki$ problem
z wykorzystaniem tych srodkow (z punktu widzenia warunkow epidemiologicznych w r6znych
krajach), to bedziemy negocjowa¢ wydtuzenie tego polaczenia. Zach¢cam do sktadania
whnioskow jak najszybciej.

Pytanie 5 dotyczyto sposobu rozliczenia wydarzen dla Doktorantow ze studiow doktoranckich
1 ze Szkoty Doktorskiej:

Paulina Kruk-Fura odpowiedziata, Ze istnieje mozliwos¢ potaczenia dwoch budzetéw (0 czym
nalezy poinformowac¢ Pauling jako cztonka zarzadu odpowiedzialnego za finanse). Natomiast
w przypadku zgloszenia malej ilo$ci oso6b z wydzialu na organizowane wydarzenie, mozna
zaprosi¢ do uczestnictwa inne osoby, czy ze Szkoty Doktorskiej, czy z innego wydziatu. Istnieje
mozliwos¢ taczenia si¢ migdzy wydzialami na organizacj¢ jednego wydarzenia (tylko nalezy
wczesniej poinformowac o tym Pauling).

Pytanie 6 dotyczyto podziatu srodkow na osobg.

Odpowiedz Pauliny Kruk-Fury:

Generalnie zaktadamy rownomierny podziat sSrodkéw na poszczegélne jednostki. Przeliczanie
poszczeg6lnych §rodkow na jedng osobe jest czasami trudne, poniewaz zwykle organizowane
eventy/szkolenia czy wyjscia sa platne za tor czy grupe, a nie za liczb¢ osob. Nie ma tez
przeszkdd, aby taczy¢ si¢ miedzy wydzialami czy Szkotami Doktorskimi. Tak wigc zawsze
mozna sobie te srodki finansowe zsumowac i wyj$¢ na swoje.

Komentarz Andrzeja Manujto: Praktyka pokazuje to, ze i tak te najwigksze wydzialy
najrzadziej wydaja calo$¢ - wydaja najmniej, a te najmniejsze potrafig si¢ najlepiej taczyc.
Paulina na pewno wyznaczy jaki$ termin i jezeli dane wydziaty nie dostarczg pomyshu na to, na
CO przeznaczg swojg pule, t0 po prostu przejdzie ona czesciowo na inne Wydziaty.



Odpowiedz Pauliny Kruk-Fury: zostanie wyznaczony termin zgtoszenia preliminarza. Jezeli,
ktoras z jednostek nie zglosi zadnych potrzeb (nie bedzie chciala skorzysta¢ z tych srodkow),
wtedy zostanie wyslany email nr 2 pod tytulem: ,czy kto$ potrzebuje dodatkowych
pieniedzy?”. Wtedy bedzie mozliwo$¢ skorzystania z tych srodkow.

Pytanie 7 dotyczylo organizowania wydarzen na terenie PW (np. pikniku przy fontannie).

Odpowiedz Pauliny Kruk-Fury: to zalezy od Dziekana Wydziatu, do ktorego dany teren nalezy.
Na pewno bedzie to wigzato si¢ z formalno$ciami, ale zwykle nie ma z tym problemu.

Anna Gorka poinformowata, ze WPD (Warszawskie Porozumienie Doktorantow) planuje
zorganizowa¢ Bal Doktorantow.

Paulina Kruk-Fura powiedziata, ze dostepne sg $rodki przeznaczone na to wydarzenie (z puli
5), natomiast poprosita o napisanie oficjalnego emaila do Adriana tej sprawie.

Nastepnie zostato przeprowadzone glosowanie nad propozycja budzetu okre§long przez Pauline
Kruk-Fure.

Adrian Kopytowski poprosit Komisje Skrutacyjna o przygotowanie glosowania i jego
przeprowadzenie.

Glosowanie nr 1 za przyjeciem preliminarza na rok 2021 odbylo si¢ w trybie jawnym, przez
podniesienie reki.

Uprawnionych do glosowania byto 18 osob. Na podstawie wynikéw glosowania Komisja
Skrutacyjna stwierdzita, ze oddano:

Glosow ,,ZA” - 18,
Gloséw ,,PRZECIW” - 0,
Gtlosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 0.

W zwiagzku z tym, preliminarz na rok 2021 zostat przyjety jednomyslnie.

Ad 5.

Na poczatku, Przewodniczacy RDPW, Adrian Kopytowski, opowiedzial o pracach nad
zmianami w regulaminie Samorzadu Doktorantow Politechniki Warszawskiej, ktére maja na
celu usprawni¢ dziatania (szczegodlnie te podczas pandemii, ktora by¢ moze w pazdzierniku
ponownie wystapi). Wstepny projekt regulaminu, nad ktérym pracowal zespot ma zostac
zaprezentowany oraz poddany dyskusji, zanim trafi do Dziatu Prawnego. Dyskusji podlegaja
rézne koncepcje oraz warianty zapisow w celu ustalenia pewnych konstruktywnych
zapisOw/wyjasnien.

Gtlos zabrat Sekretarz Zarzadu, Jacek Kostrzewa: w pierwszej kolejnosci przedstawit dwa typy
Zmian:



— wprowadzenie nowych zapisow (dalej okreslonych przy danym punkcie jako
,wprowadzenie”),
— modyfikacje istniejacych zapisow (dalej okreslonych przy danym punkcie jako
,modyfikacje”).
Nastepnie, szczegdétowo omowit on zmiany:

§ 1. Pkt 1 (wprowadzenie)
Pozycja 20) PWRD — Przedstawiciel Wydziatlowej Rady Doktorantow (odniesienie si¢ do
dalszego paragrafu Regulaminu).

§ 2. Pkt 5 (wprowadzenie)

W naglych sytuacjach, wykluczajacych mozliwo$¢ zwotania posiedzenia, uchwaty organow
Samorzadu moga by¢ podejmowane w glosowaniu obiegowym, bezwzgledna wigkszoscia
glosow. W tym celu stosowany bedzie system umozliwiajacy zdalne gtosowanie. Mozliwo$¢
oddania glosu przez osoby uprawnione do glosowania ustalono na 24 godziny od daty
przestania informacji o glosowaniu.

§ 3. Pkt 3 (modyfikacje)

Pozycja 20) uzgadnianie z wiadzami Uczelni kandydatow na funkcje kierownicze, ktorych
kompetencje obejmujg sprawy doktorantow (m.in. Prorektora ds. Nauki, Kierownikéw Szkot
Doktorskich / Dyrektora Szkoty Doktorskiej, Prodziekanow ds. Ogdlnych i Nauki).

§ 3. Pkt 13 (modyfikacje)

W zakresie pelnienia swego mandatu czlonek Rady zobowigzany jest:

1) bra¢ czynny udzial w posiedzeniach, pracach i projektach Rady,

2) by¢ cztonkiem przynajmniej 1 zespotu programowego lub komisji RDPW. Przewodniczacy
komisji sg wybierani z grona zgltaszajacych si¢ do komisji osob. Osoby nie bg¢dace w Radzie
moga zosta¢ cztonkami zespotu programowego lub komisji po zatwierdzeniu przez Radg
w glosowaniu tajnym,

3) dziata¢ zgodnie z uchwatami Rady,

4) przekazywac biezace informacje do doktorantow swoich jednostek,

5) informowa¢ doktorantow swoich jednostek 0 terminach wyborow do struktur
samorzadowych.

§ 4 pkt 13 (wprowadzenie)

Zarzad posiada mozliwo$¢ powotania pelnomocnikoéw Zarzadu wspierajacych jego dziatalnosé.
Sa oni wybierani na wniosek obecnie pelnigcego obowigzki Zarzadu, po glosowaniu przez Rade
Doktorantow, na obecng kadencje¢, do odwotania przez Zarzad.

§ 5 pkt 11 (wprowadzenie oraz modyfikacje)

W przypadku ustalenia znaczacych naruszen - dziatan niezgodnych z Regulaminem, ktore
wplywaja na szkode doktorantow, istnieje mozliwos¢ odwotania cztonkéw danego organu
(m.in. WRD, RDSD, zespotu programowego, czy komisji). W pierwszej kolejnosci nastepuje
kontrola dziatan przez KR. W tym celu KR informuje doktorantow nalezacych do danego
organu o obowigzku wypowiedzenia si¢ w sprawie odwotania jego cztonkéw. W przypadku
potwierdzenia ww. dziatan, KR wnioskuje o zwotanie nadzwyczajnego posiedzenia, podczas



ktorego przedstawia sytuacje, opisujgc jakiej kwestii dotyczg naruszenia. Cztonkowie danego
organu, ktorych dotyczy postepowanie sa zobowigzani do obecnosci na posiedzeniu
wnioskowanym przez KR. Nastepnie cztonkowie danego organu otrzymuja prawo glosu do
wyjasnienia sytuacji. Po przedstawieniu sytuacji przez obie strony postgpowania, nastepuje
glosowanie wséréd osob uprawnionych w sprawie pozostawienia lub wydalenia czionkow
danego organu ze struktur samorzadowych. W przypadku niezaakceptowania wyniku
glosowania, cztonek danego organu, ktérego dotyczy postgpowanie, moze ztozy¢ wniosek
odwotawczy od decyzji Rady w terminie 14 dni od daty posiedzenia, na ktorym wniosek
o odwotlanie zostat przedstawiony. We wniosku odwotawczym nalezy opisa¢ swoja dzialalnos¢
samorzadowg oraz przedstawi¢ stosowne uzasadnienie sktadanego wniosku. Rada zobowigzana
jest do przeprowadzenia ponownego glosowania i podjecia ostatecznej decyzji na kolejnym
posiedzeniu. W przypadku usunigcia ze struktur, cztonkom tym zakazuje si¢ dziatania na rzecz
Doktorantow do konca trwania ich studiow doktoranckich. Jesli na skutek ww. dziatan
odwotaniu podlegaja wszyscy cztonkowie danego organu (dotyczy to cztonkow WRD lub
RDSD) ustalane sg nowe wybory w trybie przyspieszonym. Natomiast, jesli w wyborach nie
pojawia si¢ kandydaci, to obowigzki danego organu przejmuje Zarzad lub Przedstawiciel
Doktorantow, czy Przedstawiciel Wydziatowej Rady Doktorantow.

§ 5 Pkt 12 (wprowadzenie)

Ordynacja Wyborcza w trybie przyspieszonym bedzie rozpatrywana w trybie uchwaty, ktora
Rada zobowigzana jest przeglosowaé wiekszoscia glosow w trybie glosowania obiegowego
w ciggu 7 dni od dnia podjecia decyzji ostatecznej.

§ 6. Pkt 3 (modyfikacje)

Komisarz jest zobowigzany do zorganizowania i nadzorowania wyborow do organow
kolegialnych Samorzadu nastepnej kadencji oraz wszelkich innych powszechnych wyborow
zarzadzonych przez Rade w trybie zdalnym, przy zastosowaniu elektronicznego systemu,
a takze do zweryfikowania stanu informacji wséréd doktorantéw o wyborach do struktur
samorzagdowych (m.in. WRD, RDSD). Informacje o wyborach do struktur samorzadowych
powinny by¢ umieszczone na ogdlnodostgpnych kanatach Rady Doktorantow.

§ 6. Pkt 4 (modyfikacje)

Rada powotuje Komisarza oraz Zastepce Komisarza nie p6zniej niz miesigc przed planowanym
ustaleniem terminarza wyboréw do struktur samorzadowych, a ich kadencja trwa do czasu
wyboru nowego Komisarza i Zastepcy Komisarza.

§ 6. Pkt 7 (modyfikacje)

Ordynacja Wyborcza bedzie rozpatrywana w trybie uchwaly, ktérag Rada zobowigzana jest
przegltosowaé wiekszosciag glosow na posiedzeniu poprzedzajacym ustalenie terminarza
wyborczego.

§ 9. Pkt 6 (modyfikacje)

Przewodniczacy WRD obejmuje swoja funkcj¢ na pierwszym posiedzeniu nowej kadencji.
Jezeli Przewodniczacy WRD zostal wybrany w trybie wybordw uzupeiniajacych obejmuje
swoja funkcje z dniem zatwierdzenia wyborow.

§ 10 (wprowadzenie)



1. W przypadku nieutworzenia WRD, Rada moze powota¢ Przedstawiciela Wydziatowej Rady
Doktorantow (PWRD).

2. PWRD chroni i reprezentuje interesy doktorantéw Wydzialu wobec wtadz Wydzialu oraz
Rady i wykonuje wszelkie zadania z tym zwigzane, niezastrzezone dla kompetencji innych
organdOw Samorzadu, o ile nie zostaty przejete przez Zarzad do wykonania. W szczeg6lnosci
PWRD:

1) przedstawia Radzie propozycje uchwat w zakresie dotyczacym dziatalnosci doktorantéw
danego Wydziatu,

2) powoluje i odwotuje cztonkéw Komisji statych i doraznych WRD, majacych na celu
przejecie czesci obowigzkéw PWRD oraz okresla zakres zadan tych Komisji w porozumieniu
z Rada,

3) moze wyznaczy¢ pelnomocnikéw realizujacych okreslone zadania wyznaczajac zakres ich
kompetencji oraz termin wygasnigcia pelnomocnictwa,

4) przedkltada Radzie propozycje opinii planéw programow sStudiow doktoranckich
uchwalanych przez wlasciwg RND,

5) przedktada Radzie propozycje opinii o kandydaturze na stanowisko kierownicze, do ktorego
kompetencji naleza sprawy dotyczace doktorantow ksztalcacych si¢ na danym wydziale,
w ciggu 7 dni od dnia otrzymania wniosku o jej wydanie.

3. Sposob przeprowadzania wyboréw na PWRD okresla Ordynacja Wyborcza uchwalona przez
Rade.

4.PWRD obejmuje swoja funkcj¢ na pierwszym posiedzeniu nowej kadencji. Jezeli PWRD
zostal wybrany w trybie wyboréw uzupehiajacych obejmuje swoja funkcje z dniem
zatwierdzenia wyborow.

5. Kadencja PWRD rozpoczyna si¢ od momentu objecia przez niego funkcji, a konczy si¢ wraz
z pierwszym posiedzeniem RDPW nowej kadencji lub wraz z objeciem funkcji przez PWRD
nowej kadencji.

6. PWRD moze upowazni¢ innego Doktoranta danego Wydzialu do reprezentowania
Samorzadu Doktorantéw Wydziat tacznie z PWRD, samodzielnie albo z innym Doktorantem
danego Wydziatu.

7. PWRD w ciggu miesigca od objecia funkcji wybiera przedstawicieli do Komisji
Wydziatlowych, po uzgodnieniu tej kwestii z Rada.

8. W przypadku wygasnigcia mandatu PWRD Komisarz wnioskuje do Rady o przeprowadzenie
wyborow uzupeniajacych.

§ 11. Pkt 3 (modyfikacje)

Przedstawicielem doktorantéw w Senacie Uczelni jest Przewodniczacy Rady Doktorantow.
Czlonkostwo Przewodniczacego Rady Doktorantow w Senacie trwa do dnia wyboru nowego
Przewodniczacego Rady Doktorantéw. W przypadku, gdy Samorzad ma wigcej niz jedno
miejsce w Senacie Uczelni, Przewodniczacy Rady Doktorantow wskazuje przedstawiciela
(w charakterze goscia), po zatwierdzeniu jego kandydatury przez Rad¢ Doktorantéw
w glosowaniu osobowym. Cztonkostwo tych przedstawicieli w Senacie trwa do dnia wyboru
nowych przedstawicieli.

§ 11. Pkt 8 (wprowadzenie)
Przedstawiciele doktorantow we wszystkich komisjach, zespotach i1 organach Uczelni
w pierwsze] kolejnosci powotywani sg sposréd czlonkow organdw Samorzadu



i pelnomocnikow. W przypadku braku kandydatury istnicje mozliwo$¢ gloszenia i wyboru
Przedstawiciela doktorantow sposrod ogotu doktorantow Uczelni.

§12 (wprowadzenie)
1. Cztonkami honorowymi RDPW staja si¢ Przewodniczacy RDPW, ktorzy uzyskali
absolutorium po swojej ostatniej kadencji.
2. Na wniosek obecnie pelnigcego obowigzki Zarzadu, cztonkiem honorowym moze stac si¢
réwniez osoba zastuzona dla Rady Doktorantow, po zatwierdzeniu zwykta wigkszo$cia glosow
w glosowaniu tajnym przez Rade Doktorantow obecnej kadencji.
3. Czlonkowie honorowi moga bra¢ udzial w posiedzeniach RDPW z gltosem doradczym.
Po przedstawieniu przez Jacka Kostrzewe wszystkich zmian w projekcie regulaminu
Samorzadu Doktorantow PW, Adrian Kopytowski rozpoczal dyskusj¢ wsrod uczestnikow
posiedzenia.
Zwrocono uwage na:

— kwesti¢ cztonka honorowego:
Czy nie powinien by¢ okreslony koniec cztonkostwa?

— kwestie Przedstawiciela Wydzialowej Rady Doktorantow:
Czy przedstawiciele wchodza w sktad innych organow, w ktorych w mysl przepiséw powinien
by¢ przedstawiciel doktorantow (np. komisji stypendialnej)? Jaka bedzie akceptowalnosé

takiego Przedstawiciela przez komisje stypendialne?

Czy zasadne jest utworzenie jednoosobowego organu i jak jest to skorelowane z regulaminami
innych organow (jak odbiorg to wydziaty)?

Czy mozna nada¢ pojedynczej osobie kompetencje analogiczne do WRD? - Przedstawiciel ma
ograniczone kompetencje w poroOwnaniu z ,.klasycznym” Przewodniczacym WRD.

By¢ moze w przypadku nieutworzenia WRD wybiera¢ centralnie (na posiedzeniu) cztonkéw
komis;ji?

Nazwa stanowiska jest mylagca — moze warto ja zmieni¢ na np. WPRD — Wydziatowy
Przedstawiciel Rady Doktorantow?

— wniosek odwotawczy od decyzji Rady (odwotanie cztonkow danego organu):
Czy organ moze rozpatrywa¢ odwotanie od swojej wiasnej decyzji?
— wybory przez system USOS:

W celu tatwiejszego przeprowadzenia wyborow do struktur.



— ordynacje wyborcza:

Ordynacja wyborcza zostanie zmieniona (nie bedzie zatacznikiem) — zostanie rozpatrywana
w trybie uchwaty.

— przygotowanie regulaminu do sytuacji przej$cia na jedng Szkote Doktorska:

Do czasu powstania jednej Szkoty Doktorskiej mozna wstrzymaé si¢ z dostosowaniem
Regulaminu Samorzadu Doktorantow PW do takiej sytuacji.

Ad 6.

Przewodniczacy RDPW zaprosit do gltosowania intencyjnego W sprawie uchwalenia nowego
regulaminu Samorzadu Doktorantow PW. Poinformowal rowniez, ze po powrocie z dziatu
prawnego bedzie jeszcze ostateczne glosowanie nad projektem regulaminu.

Glosowanie nr 2 (glosowanie intencyjne) W sprawie uchwalenia nowego regulaminu
Samorzadu Doktorantow Politechniki Warszawskiej odbylo si¢ w trybie jawnym, przez
podniesienie reki.

Uprawnionych do glosowania byto 19 oséb. Na podstawie wynikow glosowania Komisja
Skrutacyjna stwierdzita, ze oddano:

Glosow ,,ZA” — 18,

Gtlosow ,,PRZECIW” -0,

Gtlosow ,,WSTRZYMUJACYCH” — 1.

Tym samym, nowy regulamin Samorzadu Doktorantow Politechniki Warszawskiej zostat
przyjety pozytywnie (intencyjnie).

Ad7.

Glos zabral Przewodniczagcy RDPW, Adrian Kopytowski, ktory poprosit o dyskusje na temat
systemu ksztatcenia po pandemii oraz oczekiwan wzgledem kompetencji przy powrocie do
trybu stacjonarnego.

Pojawily si¢ nastgpujace komentarze od uczestnikdw posiedzenia:

Podstawowa rzecz jest taka, ze jezeli wyktady/zajgcia sg zdalne, to doktoranci oczekuja rowniez
w tym samym trybie sesji egzaminacyjnej.

Uwazam, ze to Prowadzacy beda chcieli mie¢ zajgcia w trybie zdalnym (ze wzgledu na wygode
prowadzenia takich zaje¢).

Przewodniczacy RDPW przedstawil koncepcyjng propozycje Zespotu Programowego
0 wprowadzeniu 30% wyktadéow w trybie zdalnym przy zatozeniu, ze wrocimy na uczelnig

(30% tych najlepszych Prowadzacych miato by takg mozliwos¢).
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W dalszej kolejnosci Przewodniczacy RDPW poprosit o przedyskutowanie tego tematu.

Uczestniczka posiedzenia podata propozycje streamu (uczestnicy zaje¢ mogliby przyjs¢ na aulg
lub ogladac¢ film z zaje¢ z domu).

Adrian Kopytowski podzielit zdanie przedmowczyni, jednakze wyrazit obawe¢ nad
pojawieniem si¢ problemdéw z obstuga sprzgtu przez prowadzacych.

Uczestniczka posiedzenia zwrécita uwage, ze nalezatoby rozr6zni¢ ,,my studenci”, a ,,my
doktoranci”. Dodata réwniez, ze na wyktadzie jest np. 20 doktorantéw 1 wszyscy si¢ ciesza, ze
moga shuchaé¢ wyktadow z laboratoriow i pracowaé dalej, a studentow jest np. 120 i1 dziata to
zupetnie inaczej.

Jeden z delegatow wyrazil zdanie, Ze jest grupa osob, ktéra docenia zajecia, ktére co roku sg
takie same, ale zwrocit uwagg, ze jest rowniez grupa ludzi, ktora nie jest w stanie nic wynies¢
z wyktadu prowadzonego w formie zdalnej. Dlatego zaproponowat tryb mieszany tak, aby albo
przygotowac ofert¢ konkurencja, zeby po jakims$ konkretnym cyklu nauczania doktoranci mogli
decydowac, ktore zajgcia pozostang w formie zdalnej, bo byty faktycznie dobrze prowadzone,
albo rozwiazanie, ktoére zaproponowata kolezanka, czyli réwnoleglte prowadzenie zaje¢ na
platformie streamowej.

Uczestniczka posiedzenia opowiedziata o tym, jak organizowane sg takie wyktady na innych
uczelniach: uczestniczyta w wyktadzie na UW, ktory bardzo spodobat si¢ Jej organizacyjnie.
Prowadzacy pisal na tablecie graficznym, ktory byt wyswietlany na ekranie; mikrofon byt
podiaczony, a kamera z laptopa byta skierowana na Prowadzacego. W razie pytan z sali, byt
jeden dodatkowy mikrofon.

Glos zabrata jedna z uczestniczek posiedzenia. ktora chciata upewnic¢ sig, czy dyskusja toczy
si¢ tylko w obrebie wyktadow zdalnych?

Adrian Kopytowski udzielit odpowiedzi, ze caly czas odnosi si¢ do wynikow ankiety
przeprowadzonej wsrod studentow i potwierdzit, ze dyskusja w sprawie systemu zdalnego
odnosi si¢ tylko do wyktadow.

Glos zabrata Paulina Kruk-Fura, ktora zwrocita uwage w trakcie trwajacej dyskusji na to, ze
powinniSmy mysle¢ o sobie (a nie o brakach w posiadanych kompetencjach przez
prowadzacych, czy wynikajacych ze sprzetu do przeprowadzenia zaje¢ w trybie zdalnym).
Albowiem, chcemy mie¢ ksztalcenie, ktore ma by¢é nowoczesne — to jest swietny pretekst do
tego, aby takie ksztatcenie wprowadzi¢ w jakims stopniu.

Glos zabratl Mateusz Bartosiewicz, ktory wskazat, ze wszystkim zalezy na jakosci ksztalcenia,
bo jednak ostatnia ewaluacja pokazata, jaka jest drastyczna zmiana poziomu ocen (w gore) —
w porOwnaniu z trybem stacjonarnym. Wspomniat réwniez o koniecznosci rozdzielenia
studiow dziennych od dostosowania nauczania do warunkoéw pracy zawodowe;j.

Padto kolejne pytanie, czy te 30% trybu zdalnego wyktadow, to miatoby by¢ te 30%
najlepszych wyktadow tylko w trybie zdalnym?
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Odpowiedz Adriana Kopytowskiego: taka pojawia si¢ koncepcja u studentow. U Nas nie sg
jeszcze podjete te dziatania.

Jeden z uczestnikdw posiedzenia przychylit si¢ do propozycji 30%, zZwracajac uwage na
kwestie socjalizacyjne, a raczej ich brak ze wzglgdu na pandemig.

Komentarz Andrzeja Manujto, ktory odnidst si¢ do realiow i mozliwosci technicznych PW.
Przytoczyl rowniez przyktad z wiaczeniem kamerek przez studentow (wraz z ich wymowkami).

Glos zabrat uczestnik posiedzenia, ktory zauwazyl, ze doktoranci nie powinni mie¢ takiego
samego stanowiska jak studenci, poniewaz systemy ksztalcenia dla studentow i doktorantow
r6znig si¢ od siebie. Podat propozycj¢, w ktorej doktoranci mogliby sami wybiera¢ przedmioty,
ktore powinny naleze¢ do puli przedmiotéw prowadzonych w trybie zdalnym, stacjonarnym
oraz hybrydowym.

Glos zabrata uczestniczka posiedzenia, ktora odniosta si¢ do 30% zaj¢é prowadzonych zdalnie.
Zasugerowala, aby da¢ mozliwos¢ wyboru trybu prowadzenia zajgé samemu Prowadzacemu —
nie wymusza¢ kwestii prowadzenia zaje¢ zdalnie Prowadzacym, ktorzy nie maja do tego
predyspozycji.

Adrian Kopytowski przedstawit obawg z trudno$ciami w wyegzekwowaniu od Prowadzacego
informacji o tym na jaki tryb si¢ decyduje oraz wynikajacego z tego zamieszania.

Uczestnik posiedzenia przychylit si¢ do tego, by Prowadzacy zadecydowal o trybie zajgc.
Dodat, ze warto, aby Doktoranci rowniez mieli wptyw na forme zajeé. Kluczowata bytaby tutaj
ankieta na koniec semestru lub informacja o trybie prowadzonych przez Prowadzacego zajeé
przy opublikowaniu sylabusa do tego przedmiotu przy rejestracji na zajgcia przez doktorantow
na poczatku semestru.

Uczestniczka posiedzenia zauwazyta, ze nie nalezy przykuwac¢ uwagi do brakoéw technicznych.
Poinformowata rowniez o tym, ze mozna pozyskac ogromne pienigdze z dotacji z Ministerstwa.
Natomiast trzeba si¢ zastanowi¢, czy faktycznie wygodne jest korzystanie z trybu
hybrydowego, czy wyktadow online przez doktorantow? Po czym przejs¢ do rozmow
z Wladzami.

Uczestnik posiedzenia zwrocit uwagge, ze studia to nie jest tylko nauka, a pewien etap rozwoju,
I istotnym elementem studiowania jest kontakt i socjalizacja, dlatego opowiedziat si¢ za trybem
hybrydowym przy jednoczesnej mozliwosci nagrywania zaje¢ stacjonarnych i odtwarzania
z nich materiatu podczas czasu wolnego w domu.

Uczestnik posiedzenia zaproponowat dla doktorantow pozostawienie dowolnosci wyboru trybu
przez Prowadzacych zajecia.

Uwaga uczestnika posiedzenia: jesli Prowadzacy okresla tryb prowadzenia przedmiotu, to

powinien rowniez okresli¢c na poczatku semestru (lub co bardziej pozadane - na etapie
przygotowania sylabusa) tryb zaliczenia przedmiotu.
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Ostatecznie Przewodniczacy RDPW podsumowat dyskusje: mamy system mieszany, ale
Prowadzacy na etapie przygotowania przedmiotu, ktéry wchodzi do siatki programowej
definiuje w jakim trybie on si¢ odbywa. Arian Kopytowski ostatecznie zadal pytanie na forum
publicznym, czy przyjmujemy takie zalozenie podsumowujace? 1 uzyskal pozytywna
odpowiedz od uczestnikow posiedzenia.

Ad 8.
Adrian Kopytowski przedstawit najnowsza wersje Statutu PW. Wspomniat o przedstawianych
zmianach podczas posiedzen z Prorektorem ds. Ogélnych PW, prof. dr hab. inz. Mirostawem
Karpierzem oraz z Prorektorem ds. Nauki, prof. dr hab. inz. Mariuszem Malinowskim.
Najwigkszym sukcesem zmian w Statucie PW, zdaniem Adriana Kopytowskiego, jest to, ze:
— na Senacie mamy dodatkowego przedstawiciela (goscia, ktory nie ma prawa glosu, ale
stanowi ewentualne wsparcie dla Senatora Doktoranta),
— w Radzie Szkoty Doktorskiej byto do 10% Doktorantéw - tutaj zmienilismy to
sformutowanie na ,,co najmniej 10% Doktorantow”.

forme.

Dalej, Przewodniczacy RDPW poinformowat o tym, ze sktad kolegiow pozostat niezmienny.
Nastepnie, Przewodniczacy RDPW zaprosil delegatéw do glosowania w sprawie wydania
wstepnej, pozytywnej, opinii nad zmianami w Statucie PW.

Glosowanie nr 3 w sprawie wydania wstgpnej, pozytywnej, opinii nad zmianami w Statucie
PW odbyto si¢ w trybie jawnym, przez podniesienie reki.

Uprawnionych do glosowania byto 18 osob. Na podstawie wynikéw glosowania Komisja
Skrutacyjna stwierdzita, ze oddano:

Glosow ,,ZA” — 16,
Glosow ,,PRZECIW” -0,
Glosow ,,WSTRZYMUJACYCH” — 2.

Tym samym, zmiany w Statucie PW zostaty przyjete wstepnie jako pozytywne.

Ad 9.
Glosowanie w sprawie przyjecia protokotdéw z poprzednich posiedzen zostato przyjete
jednomyslnie przez aklamacje.

Ad 10.

Brak spraw wniesionych i interpelacji.

Ad 11.
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https://www.bip.pw.edu.pl/Wladze/Prorektorzy/Prorektor-ds.-Ogolnych/Miroslaw-Karpierz
https://www.bip.pw.edu.pl/Wladze/Prorektorzy/Prorektor-ds.-Ogolnych/Miroslaw-Karpierz

Glos zabrata Gabriela Komorowska - czlonek zarzadu odpowiedzialny za wydarzenia
kulturalno - sportowe. Przedstawita ona propozycje posiedzenia wyjazdowego RDPW.

Ad 12.
Przewodniczagcy RDPW, Adrian Kopytowski, zamknat posiedzenie.
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